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L Platny pravny stav

Cl. 8 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zikladnych slobdd deklaruje kazdému pravo na
respektovanie svojho sukromného a rodinného Zivota, obydlia a korespondencie, pricom
Statny organ nemoze do vykonu tohto prava zasahovat s vynimkou pripadov, ked je to v
stilade so zdkonom.

V zmysle ¢l. 12 Medznarodného paktu OSN o obcianskych a politickych pravach ,, kazdy, kto
sa prdavoplatne nachddza na vizemi urcitého statu, md na tomto vizemi pravo slobody pohybu a
slobody zvolit si miesto pobytu* , vysSie spomenuté prdva nepodliehajii ziadnym
obmedzeniam okrem tych, ktoré ustanovuje zdkon a ktoré su nevyhnutné pre ochranu
ndrodnej bezpecnosti, verejného poriadku, verejného zdravia alebo mordlky alebo prdv a
slobod druhych a ktoré v siilade s ostatnymi prdvami uznanymi v tomto pakte.

Podla ¢l 45 Charty zakladnych prav Eurépskej tnie , KaZdy obcéan Unie md prdvo na
slobodny pohyb a pobyt na tizemi clenskych statov.

Podla ¢l 52 Charty zdkladnych prav Eurdpskej unie ,akékolvek obmedzenie vykonu prav a
slobod uznanych v tejto charte musi byt ustanovené zakonom a respektovat podstatu tychto
prdv a slobod. “

Podl'a ¢l 53 Charty zékladnych priav Eurépskej tnie ,, Ziadne ustanovenie tejto charty sa
nesmie vykladat tak, Ze obmedzuje alebo poskodzuje ludské prdva a zdkladné slobody uznané
v rdmci prislusného rozsahu ich pésobnosti, pravom Unie, medzindrodnym prdvom a
medzindrodnymi zmluvami, ktorych zmluvnou stranou je Unia alebo vsetky clenské Staty, a
najmd Europskym dohovorom o ochrane ludskych prdv a zdkladnych slobdd, ako aj vistavami
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clenskych Statov. “.
Podla ¢l 54 Charty zikladnych prav Eurépskej tnie ,, Ziadne ustanovenie tejto charty sa
nesmie vykladat tak, Ze zahrna prdvo vyvijat ¢innost alebo dopustat sa ¢inov zameranych na

poSkodenie prdv a sloboéd uznanych v tejto charte alebo na ich obmedzenie vo vdcsom
rozsahu, ako je ustanoveny v tejto charte.

V zmysle &l 2 ods. 3 Ustavy SR Kazdy méze konat, co nie je zdkonom zakdzané, a nikoho
nemozno nutit, aby konal nieco, c¢o zakon neuklada.

V zmysle &l 2 ods. 2 Ustavy SR Stdtne orgdny mézu konat iba na ziklade Ustavy , v jej
medziach a v rozsahu a spésobom, ktory ustanovi zdkon.

V zmysle ¢l 7 ods. 5 Ustavy SR medzindrodné zmluvy o ludskych pravach a zdkladnych
sloboddch, medzindrodné zmluvy, na ktorych vykonanie nie je potrebny zdkon, a
medzindrodné zmluvy, ktoré priamo zakladajii prava alebo povinnosti fyzickych osob alebo
prdvnickych osob a ktoré boli ratifikované a vyhlasené sposobom ustanovenym zdkonom,
maju prednost pred zakonmi.



Vzmysle ¢l 13 ods. 1 pism. a) Ustavy SR povinnost mozno ukladat zdkonom alebo na
zdklade zdkona, v jeho medziach a pri zachovani zdkladnych prdv a slobod.

Podra ¢l 16 Ustavy SR Nedotknutelnost osoby a jej sikromia je zarucend. Obmedzend méze
byt len v pripadoch ustanovenych zdakonom. Nikoho nemozno mucit ani podrobit krutému,
neludskému ci poniZujiicemu zaobchddzaniu alebo trestu.

Podra ¢l 17 Ustavy SR Osobnd sloboda sa zarucuje. Nikoho nemozno stihat alebo pozbavit
slobody inak, ako z dovodov a sposobom, ktory ustanovi zdkon.

Podl'a ¢l 19 Ustavy SR Kazdy md pravo na zachovanie ludskej déstojnosti, osobnej cti,
dobrej povesti a na ochranu mena. KazZdy mad pravo na ochranu pred neoprdvnenym
zasahovanim do sukromného a rodinného Zivota.

Podrl’a ¢l 23 Ustavy SR Sloboda pohybu a pobvytu sa zarucuje. Slobody podla odsekov 1 a 2
mozu byt obmedzené zdkonom, ak je to nevyhnutné pre bezpecnost statu, udrzanie verejného
poriadku, ochranu zdravia alebo ochranu prdav a slobdd inych a na vymedzenych vizemiach aj
v zdujme ochrany prirody.

V zmysle ¢l 152 ods. 4 Ustavy SR vyklad a uplatiiovanie iistavnych zdkonov, zdkonov a
ostatnych vseobecne zavdiznych pravnych predpisov musi byt' v sulade s touto ustavou.

V zmysle &l 154c ods. 1 Ustavy SR medzindrodné zmluvy o ludskych pravach a zdkladnych
sloboddch, ktoré Slovenskd republika ratifikovala a boli vyhldsené spésobom ustanovenym
zakonom pred nadobudnutim ucinnosti tohto ustavného zakona, su sucastou jej pravneho
poriadku a maju prednost pred zakonom, ak zabezpecuju vdacsi rozsah ustavnych prav a
slobod.

Podla § 2 ods. 6 zikona €. 576/2004 Z. z. o zdravotnej starostlivosti, sluzbach stvisiacich s
poskytovanim zdravotnej starostlivosti zdravotnd dokumentdcia je siubor idajov o
zdravotnom stave osoby, o zdravotnej starostlivosti a o sluzbach suvisiacich s poskytovanim
zdravotnej starostlivosti tejto osobe.

Podl'a § 25 ods. 1 zikona ¢. 576/2004 Z. z. o zdravotnej starostlivosti, sluzbach suvisiacich s
poskytovanim zdravotnej starostlivosti osoba je opravnena udelit’ suhlas na pristup k udajom
z0 svojej elektronickej zdravotnej knizky v rozsahu a sposobom ustanovenom osobitnym
predpisom. Udaje zo zdravotnej dokumentdcie podla § 20 ods. 2 a 3 sa spristupiiujii formou
nahliadania do zdravotnej dokumentdcie osoby.

Podla § 5 pism. d) zakona ¢. 18/2018 Z. z. o ochrane osobnych udajov vdajmi tykajiicimi sa
zdravia osobné udaje tvkajuce sa fyzického zdravia alebo dusevného zdravia fyzickej osoby
vratane udajov o poskytovani zdravotnej starostlivosti alebo sluzieb suvisiacich s
poskytovanim zdravotnej starostlivosti, ktorymi sa odhaluju informacie o jej zdravotnom stav.

Podla § 16 ods. 1 zikona ¢&. 18/2018 Z. z o ochrane osobnych udajov zakazuje sa
spractivanie osobitnych kategorii osobnych tidajov. Osobitnymi kategoriami osobnych tidajov
su udaje, ktoré odhaluju rasovy poévod alebo etnicky povod, politické nazory, nabozenskii
vieru, filozofické presvedcenie, clenstvo v odborovych organizdciach, genetické udaje,
biometrické udaje, udaje tykajuce sa zdravia alebo udaje tykajuce sa sexudlneho Zivota alebo
sexudlnej orientdcie fyzickej osoby.
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Podla § 16 ods. 2 pism. a) zdkona ¢. 18/2018 Z. z o ochrane osobnych udajov zdkaz
spractvania osobitnych kategorii osobnych idajov neplati, ak dotknutd osoba vyjadrila
vyslovny suhlas so spracuvanim tychto osobnych udajov aspon na jeden konkrétny ucel;
suhlas je neplatny, ak jeho poskytnutie vylucuje osobitny predpis.

V zmysle ustanovenia § 2 odsek 1 a 2 zakona ¢. 365/2004 Z. z (antidiskrimina¢ny zakon)
Dodrziavanie zasady rovnakého zaobchadzania spociva v zdakaze diskrimindcie z dovodu
pohlavia, nabozenského vyznania alebo viery, rosy, prislusnosti k narodnosti alebo etnickej
skupine, zdravotného postihnutia, veku, sexudlnej orientacie, manzelského stavu a rodinného
stavu, farby pleti, jazyka, politického alebo iného zmyslania, narodného alebo socialneho
povodu, majetku, rodu alebo iného postavenia alebo z d6vodu ozndmenia kriminality alebo
inej protispolocenskej cinnosti. Pri dodrzovani zasady rovnakého zaobchadzania je potrebné
prihliadat aj na dobré mravy na ucely rozsirenia ochrany pred diskrimindciou.

V zmysle ustanovenia § 183 odsek 1 zikona ¢. 300/2005 Z. z. Trestného zdkona — trestny cin
obmedzovania osobnej slobody: Kto inému bez opravmnenia brani uzivat osobnu slobodu,
potresta sa odnatim slobody na Sest mesiacov az tri roky.

V zmysle ustanovenia § 192 odsek 1 zikona ¢. 300/2005 Z. z. Trestného zakona —trestny cin
ndtlaku: Kto iného niiti, aby nieco konal, opomenul alebo trpel, zneuzivajuc jeho hmotnu
nudzu alebo naliehavii nemajetkovu potrebu, alebo tiesenn vyvolanii jeho nepriaznivymi
osobnymi pomermi, potrestd sa odnatim slobody az na tri roky. "

V zmysle ustanovenia § 192 odsek 4 zikona ¢. 300/2005 Z. z. Trestného zakona - trestny cin
ndtlaku: Odnatim slobody na desat rokov az dvadsatpdt rokov alebo trestom odnatia slobody
na doZivotie sa pachatel potresta, ak spacha c¢in uvedeny v odseku 1 d) za krizovej situdcie."

V zmysle ustanovenia § 326 odsek 1 zidkona ¢. 300/2005 Z. z. Trestného zidkona — trestny cin
zneuzivanie pravomoci verejného cinitela: Verejny cinitel, ktory v umysle sposobit inému
Skodu alebo zadovazit sebe alebo inému neoprdvneny prospech, a)vykondva svoju pravomoc
sposobom odporujucim zdkonu, b)prekroci svoju pravomoc, alebo potresta so odnatim
slobody no dva roky az pdt rokov."

V zmysle ustanovenia § 326 odsek 1 zidkona ¢. 300/2005 Z. z. Trestného zdkona — trestny cin
zneuzivanie pravomoci verejného cinitela: Odnatim slobody na desat rokov az dvadsat rokov
so pachatel potresta, ak spachal ¢in uvedeny v odseku 1 c) za krizovej situdcie."”

1L Skutkovd a prdavna argumentdcia

V prvom rade treba apelovat’ na prislusnika policajného zboru v pripade zastavenie Vas, na
ziklade akého zakonného § ustanovenia, ktorého konkrétneho zikona Vis zastavuje
a pozaduyje od Vas aby ste mu preukdzali sa negativnym vysledkom testu, resp. mu odovodnili
Vas pobyt na mieste. To predpokladam, ze zneho nevyjde von, bude sa potit’. Nasledne mu
treba argumentovat nasledovnym v kontexte s vySSie uvedenym pravnym stavom (popripade
si to treba celé vytlacit’):

V slovenskom pravnom poriadku totiz neexistuje pravny predpis, na zdklade ktorého by bol
ktokol'vek povinny dat’” sa testovat na ochorenie covid-19. Vynucovanie si povinnosti



predlozit’ akysi pravne wrelevantny papier o nezdkonnom testovani obyvatel'stva zo strany Vas
ako prishinka Stitneho organu, je nielen hruba nezmalost Ustavy Slovenskej republiky,
Medzindrodnych Dohovorov a paktov, tustavného zikona ¢. 227/2002 Z. z. adalich
pravnych predpisov, ale aj mozné pachanie trestného Cinu zneuzitia pravomoci verejného
¢initela v zmysle § 326 ods. 1, 4 pism. c¢) Trestného zdkona, trestného ¢inu nitlaku v zmysle
ustanoveni § 192 odsekov 1 a 4 Trestného zdkona a taktiez obmedzovania osobnej slobody
v zmysle ust. § 183 ods. 1 Trestného zdkona a d’alSich suvisiacich trestnych ¢mnov.

Nikto ani policajt, vojak, zamestnanec sukromnej bezpecnostnej slizby nemdte ziadne
zakonn¢ opravnenie pozadovat’ od ktoréhokol'vek obcana Slovenskej republiky (v pripade
maloletého dietata od jeho zdkonného zastupcu) predloZenie vysledku testw/ diagnostiky na
ochorenie covid-19. Ziaden zikon platny na tzemi Slovenskej republiky, ani uznesenia viidy
SR vyslovne neustanovuju okruh 0sob, ktoré st opravnené pozadovat od obcanov Slovenskej
republky  vysledok testu/diagnostiky formou PCR testu alebo antigénového testu
certifikovaného na uzemi Eurdpskej tUnie na ochorenie covid-19. Je potrebné, aby ste
rigorézne dodrziavali zdkonnost' a tustavny princip, podla ktorého ,, kazdy moze konat, co nie
je zakonom zakadzané, o nikoho nemozno nutit, aby konal nieco, c¢o zdkon neuklada.“ V
ziadnom zikonnom pravnom predpise plathom na tzemi Slovenskej republiky sa neuvadza,
7ze obCan je povinny sa preukazovat’ kdekolvek, kedykol'vek a komukol'vek akymkol'vek
testom na ochorenie covid-19. Kazdy zdravotnicky tkon, teda aj testovanie podlicha tzv.
informovanému suthlasu vzmysle ust. § 6 ods. 1 zdkona ¢. 576/2004 Z. z. o zdravotnej
starostlivosti a o zmene niektorych zikonov, ktory kazda osoba ma pravo odmietnut
poskytnit’ v zmysle ods. 2 § 5 cit. zdkona. Vysledok takéhoto testu sa povazuje za zdravotni
dokumentaciu, ktorou je sibor tdajov o zdravotnom stave osoby podla ust. § 2 ods. 6 zakona
¢. 576/2004 Z. z., ktorych ochrana a utajenie podliecha Specialnemu reZzimu ustanovenému
vtretej Casti cit. zdkona, zktorého jasne vyplyva, Ze pozadovat informiciu o zdravotnom
stave nema Zaden zvysSie uvedenych subjektov. Cl 8 Dohovoru o ochrane ludskych prav
a zdkladnych slobod deklaruyje kazdému pravo na reSpektovanie svojho stkromného a
rodinného Zivota, obydlia a koreSpondencie, pricom S$tatny orgdn nemdze do vykonu tohto
prava zasahovat’ s vynimkou pripadov, ked’ je to v sulade so zikonom. Ochrana fyzickych
0osOb v suvislosti so spracovavanim osobnych udajov patri medzi zdkladné¢ ludské prava,
nakol’ko informicie o zdravotnom stave obcanov Slovenskej republike podlichajii lekarskemu
tajomstvu a rovnako su chrdnené GDPR (General Data Protection Regulation), teda
vSeobecnym nariadenim Europskej tnie na ochranu osobnych ddajov. NavySe § 16 zakona ¢.
18/2018 Z. z. o ochrane osobnych ddajov zakazuje spracovanie osobnych udajov tykajicich
sa zdravia fyzickei osoby, ktorymi sa rozumeji udaje osobné tdaje tykajtice sa fyzického
zdravia alebo duSevného zdravia fyzickej osoby vratane udajov o poskytovani zdravotnej
starostlivosti alebo shizieb stvisiacich s poskytovanim zdravotnej starostlivosti, ktorymi sa
odhal'ujti informéacie o jej zdravotnom stave. Urad na ochranu osobnych tdajov potvrdil vo
svojom stanovisku zo dna 30.10.2020 ti pravnu skutocnost’, Ze neexistuje pravny zdklad na
vyzadovanie si takejto informacie. Ako uvadza: cit. ,, Uradu bol pracovny ndvrh vyhldsky,
ktorej vypracovanie ukladd uznesenie viidy 693/2020 v bode C.1 doruceny. Urad vykonal
pravnu analyzu s ohladom na ochranu osobnych udajov, ktoru zaslal UVZ SR. Na zdklade
tejto analyzy dospel k tomu, Ze ustanovenia zakona ¢. 355/2007 Z. z., ktoré ma vyhlaska
vykonavat, tato v navrhovanom zneni nereflektuje. S ohladom na uvedené urad nateraz
zotrvdva na svojom stanovisku z 29/10/2020 ,, Uznesenia viady ¢. 678, aj 693, z pohladu
ochrany osobnych udajov, nepovazujeme k dnesnému diu za dostatocny pravny zdklad na
spraciivanie udajov tykajicich sa zdravia. ", pricom uvedené sa vztahuje aj na uznesenie
viady ¢. 30/2021, nakolko sa jedna o totoznu pravnu upravu.



Zaroven mu treba dat’ do pozornosti aj ti pravnu skutoCnost, ze uznesenie vlady SR ¢.
30/2021 ako aj vSetky uznesenia vlady pred tym prijaté, tykajice sa ploSného testovania
stym spojenych resStrikcii st pravnymi aktami, ktoré¢ slizia ako forma rozhodovania viady
SRvo vztahu k organizicii ¢innosti vlady a organizacii Ustrednej Statnej spravy. Nemaji
teda postavenie normativneho pravneho aktu (v§eobecne zavizného pravneho predpisu)
ale ide iba o individualny spravny akt, ktory zavizuje len adresatov uznesenia vo vnutri
Statnej spravy (ministerstva a pod). Preto z neho nemdézu plynut’ zavizky pre fyzicka alebo
pravnickid osobu, mimo takto definovanej ststavy Statnej spravy.

Podlla ¢l 120 Ustavy SR na vykonanie zdkona a v jeho medziach vydava Vlada Slovenskej
republiky nariadenia.

Podla ¢l 13 Ustavy SR je mozné povinnosti vieobecne ukladat’ len:

- zdkonom alebo na zidklade zikona, v jeho medziach a pri zachovani zikladnych prav a
slobdd,

- medzindrodnou zmluvou, ktord priamo zakladd prdva a povinnosti fyzickych osdb alebo
pravnickych osdb, alebo

- nariadenim _vlady, teda nie uznesenim vlady.
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Podla ust. § 1 ods. 1 zdkona €. 400/2015 Z. z. o tvorbe pravnych predpisov a o Zbierke
zdkonov Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zikonovk vSeobecne
ziviznym pravnym predpisom patria: Ustava Slovenskej republiky, tstavné zikony, zikony,
nariadenia vlady Slovenskej republiky, vyhlaSky a opatrenia jednotlivych ministerstiev,
ostatnych Ustrednych organov S$tatnej spravy, inych organov Statnej spravy a Narodnej banky
Slovenska.

V zmysle vysSie citovaného pravnej definicie vlidneho uznesenia je zrejmé, Ze predmetné
uznesenie vlady Slovenskej republiky ¢. 30/2021 z 17.01.2021, nie sd teda normativnymi
pravnymi aktami. Kedze predmetné uznesenia sa neopieraju ani o ziadnu platni pravnu
normu, a to predovSetkym na Ustavny zikon alebo zikon, a preto predmetné uznesenia viady
st rozhodnutiami, ktoré¢ nemali a nemdézu mat pravne uCinky. VIdda Slovenskej republiky
totiz nemdéze vydat pravny akt upravujuci spoloCenské vztahy, ktoré neboli upravené
zadkonom a vo va¢Som rozsahu ako ustanovuje zakon. Vlada v tomto pripade konala ultra
vires tym, ze sa neoprela o Zadnu platnd pravnu normu, ktord by jednoznacne, urcito a
zrozumitelne  upravovala tzv. ploSné testovanie obyvatel'stva Slovenskej republiky na
ochorenie covid-19.

Na podklade vyssie citovanych ustanoveni Ustavy, Paktu OSN, Charty zikladnych prav
Eurépskej Unie a Eurdpskeho dohovoru o ochrane ludskych prav a zdkladnych slobdd je
nespochybniteI'né¢, ze ak medzindrodné zmluvy o ludskych pravach (Paktu OSN, Charta a
Dohovor) zabezpecuji vicsi rozsah tstavnych prav a slobod, maju prednost’ pred zakonom
(€. 7 ods. 5 agl 154c ods. 1 Ustavy SR).

Pakt OSN, Charta a aj Dohovor, ktorymi je Slovenskd republika viazand, garantuji priavo
slobodne sa pohybovat' bez akychkol'vek obmedzeni. Rowvnako zo vSetkych troch jasne
vyplyva, Ze akékol'vek obmedzenie vykonu prav a slobod uznanych v Pakte OSN, Charte a
Dohovore musi byt ustanovené zidkonom a mdze podlichat len takym obmedzeniam, ktoré
stanovuje, resp. ustanovuje ziakon.

Stc¢asne treba im ozrejmit’, 7e Vyhlaska &. 14/2021 UVZ SR zmocije iba zamestnavatelov,
resp. prevadzkarom na opravnenie vyzadovat nezakonny certifikat, nie policajtom ani nikomu
mnému. Samotna vyhlaSka je v priamom rozpore s dohovorom o ochrane l'udskych prav
a zdkladnych slobod, s vySSie uvedenymi ¢l tstavy SR, nariadenim GDPR ako aj zdkonom
na ochranu osobnych udajov, zikonnikkom price a dalsimi zadkonmi. Vyhlaska je vSeobecne
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zaviazny pravny predpis vyddvany ministerstvami alebo ostatnymi na to zmocnenymi organmi
Statnej spravy, a to na zaklade zakonov a v ich medzach. Je to pravny predpis nizSej pravnej
sily ako je zdkon. Pokial’ je vyhlagka v rozpore zo zikonom, plati to ¢o hovori zikon. UVZ
nie je organom Statnej spravy, ktory svojou ¢innost'ou mdze zasahovat do oblasti osobnych
udajov vo vztahu zamestnavatel a zamestnanec. Pravnym podkladom, na zdklade ktorého
bola vydana tato vyhlaska je uznesenie vlady SR, ktoré ako z vySSie uvedeného vyplyva nie je
normativnym pravnym aktom, ktory by bol zavizny pre obcéanov. Vyhlaskou sa len
konkretizuji uréité zakonom predpokladané vztahy, pricom vSak zikon ¢. 355/2007 Z. z. nie
je zdkon, ktory by upravoval pracovnopravne vzt'ahy medzi dvoma subjektmi tychto vzt'ahov.
NavySe podla ust. § 59b ods. 2 zakona ¢. 355/2007 Z. z. Na vSeobecne zaviazné pravne
predpisy vydavané podla odseku 1 ministerstvom zdravotnictva sa vztahuje osobitny pravny
predpis o tvorbe a vyhlasovani pravnych predpisov; tento predpis sa nevzt'ahuje na vSeobecne
zavazné pravne predpisy vydavané podla odseku 1 tradom verejného zdravotnictva a
regiondlnym tradom vereiného zdravotnictva. Ak vyhlaSka UVZ SR nepodlicha tvorbe
v sulade s poziadavkami zdkona ¢. 400/2015 Z. z. o tvorbe pravnych predpisov a o Zbierke
zakonov Slovenskej republiky, nemo6ze ist o pravny predpis, ktory by svojimi u€mnkami bol
normativnym pravnym aktom zavizujicim fyzické alebo pravnické osoby na tUzemi SR. To,
7e¢ vSeobecne zavdzny pravny predpis uradu verejného zdravotnictva a regionalneho tradu
vereiného zdravotnictva vydavany podla odseku 1 sa oznaCuje nazvom vyhlaska (§ 59b ods. 3
zakona ¢.355/2007 Z. z.) len dotvara pravnu absurditu, pretoze len samotnym premenovanim
opatreni na vyhlasky nie su splhené podmienky na tvorbu vyhlaSok, ktoré su signifikatné pre
ich vSeobecni zavdznost’ podla zakona €. 400/2015 Z. z. o tvorbe pravnych predpisov a o
Zbierke zikonov Slovenskej republiky.

Vyhlasky st v osobitnom rozpore s § 4 ods. 3 zik. ¢. 400/2015 Z. z., podl'a ktorého nemozno
nimi, ako vykondvacimi pravnymi predpismi ukladat’ povinnosti nad ramec alebo upravovat
nimi spolocenské vzt'ahy v zikone neupravené.

S poukazom na vSetky uvedené skutocnosti predmetnd vyhlaSka je vrozpore so zdk. C.
400/2015 Z .z. je neuCinna_a nie je vSeobecne aj pravne zavazna.

111 Priama procesnd obrana

Ak by policajt trval na preukdzani sa totoznosti, treba mu ozrejmit’, Zze v zmysle ust. § 18
zakona €. 171/1993 Z. z. o policainom zbore SR v zneni neskorSich predpisov (dalej v texte
len ,zakon o policajnom zbore®) je policajt opravneny vyzvat' osobu, ak je to potrebné na
plhenie uloh podla tohto zakona, aby preukazala svoju totoznost’ dokladom totoznosti.

Vzmysle ust. § 17 ods. 1 zikona o policajnom zbore je policajt opravneny pozadovat
potrebné vysvetlenie od osoby, ktora mdze prispiet’ k objasneniu skutoCnosti dolezitych pre
odhalenie priestupku alebo spravneho deliktu a na zstenie jeho pachatela, ako aj na
vypatranic hl'adanych alebo nezvestnych oséb a veci. Rovnako tak v zmysle ust. § 17a zidkona
o policajnom zbore je policajt opravneny pozadovat potrebné nformacie od osoby, ktora
moze prispiet’ k objasneniu skuto¢nosti dolezite] na odhalenic trestného ¢inu a na zistenie jeho
pachatela. Vzhl'adom ktomu, Ze tym, Z¢ sa nepreukdzete vlastnou zdravotnou
dokumenticiou, do ktorej nema pravo s VaSim sthlasom nahliadnut’ nikto, ste sa logicky
nemohli dopustit’ Ziadneho priestupku, toboz nie trestného ¢inu a preto policajt nema pravo od
Vas pvtat’ doklad totoznosti, nakolko by pachal trestni ¢mnnost’. Policajta ziroven treba
upozornit, ze vzmysle wust. § 8 ods. 1 aods. 2 zdkona o policajnom zbore pri vykonavani
sluzobnej c¢innosti je policajt povinny dbat’ na Cest, vamost a dostojnost osoby i1 svoju
vlastnd a nepripustit’, aby v suvislosti s touto jeho ¢mnnost'ou vznikla osobe bezddvodna ujma
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a_aby pripadny zasah do jej prav a slobod prekrocil mieru nevyhnutnii na dosiahnutie ucelu
sledovaného jeho sluzobnou ¢nnost'ou. Policajt je pri vykonavani sluzobnej ¢innosti spojenej
so zasahom do prav alebo slobod osoby povinny tito osobu hned’, ako je to mozné, poucit’ o
jei pravach, ktoré su ustanovené v tomto zakone alebo v mom vSeobecne zdviznom pravnom
predpise. Zarovenh mu treba pripomentit’ v zmysle ust. § 17 ods. 1 zikona ¢. 73/1998 Z. z. o
Statnej  sluzbe  prisluSnikov Policajného zboru, Slovenskej  informacnej  sluzby,  Zboru
vizenskej a justiénej straZe Slovenskej republiky a Zeleznicnej policie znenie prisahy ktora
skladal: "Slubujem vernost Slovenskej republike. Budem Cestny, statocny a disciplinovany.
Svoje sily a schopnosti vynaloZim na to, aby som chranil prava obcanov, ich bezpecnost' a
verejny poriadok, a to aj s nasadenim vlastného Zivota. Budem sa riadit ustavou, ustavnymi
zakonmi, zakonmi a d'alsimi vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi.*

Na zaver treba Policajta upozornit’, ze svojim konanim vyraznym spdsobom prekracuje svoje
pravomoci  verejného  Cinitela, ¢oho  dosledkom je pachanie trestnej  Cinnosti,
konkrétne trestnému  ¢inu zneuzitia pravomoci vereiného Ciitela vzmysle § 326 ods. 1, 4
pism. c¢) Trestného zikona, trestného Cinu natlaku v zmysle ust. § 192 ods. 1 ods. 4 Trestného
zakona v jednoCinnom subehu s trestnym ¢mnom obmedzovania osobnej slobody v zmysle
ust. § 192 ods. 1 Trestného zikona, trestného Cinu vydierania v zmysle ust. § 189 ods. 1,2
Trestného zdkona astym suvisiacich d’alSich trestnych ¢inov. Zaroven tymto jeho konanim
doslo k zasahu do prava na nedotknutelnost’ osoby a sukromia (¢l 16 ods. 1 Ustavy SR),
pricom treba ozndmit’ policajtovi, Ze toto jeho konanie sa premietne do podania trestného
oznamenia v zmysle ust. § 196 Trestného poriadku.

Ak by doslo ktomu, Ze by Vas policajt zobrali na policajnil stanicu za ucelom podania
vysvetlenia, treba argumentovat® vys$Sie uvedenymi skutoénostami a do zapisnice o vysluchu
podat’ na zasahujicich policajtov trestné oznamenie v zmysle ust. § 196 Trestného poriadku
a ziadat' si kopiu zapisnice, kde ste podali toto trestné oznimenie s tym, aby organy Cinné
v trestnom konani za uCelom zstenia skutkového stavu postupovali v sdlade s § 2 ods. 10
zakona ¢. 301/2005 Z. z. Trestného poriadku, ako aj aby prislusSné organy ¢inné v trestnom
konani preskumali vykonatel'nost’ hore uvedenych nariadeni a aby som bol o postupe orgianov
¢innych v trestnom konani boli v zmysle § 197 ods. 3 a § 198 ods. 1 zdkona ¢. 301/2005 Z. z.
Trestného poriadku, informovany.

Na zaver treba policajtom oznamit’, resp. do zapisnice uviest, ich protipravne konanie nie je
ospravedlnitel'ne tym, ze na ziklade vlady Slovenskej republiky a ostatnych orginov Statnej
spravy je uvadzany do omylu, apreto koni v mymlej dommienke zikonnosti Zaroven mu
treba dat’ do pozornosti zakladni pravnu zisadu ignorantia juris non excusat (neznalost’ prava
neospravedlnuje), ktora znamena, ze neznalost’ ziakona nikoho neospravedliuje a nevyvinuje
z pravnej zodpovednosti za jeho poruSenie. Ani negativny pravny omyl (pachatel’ nevie, ze
konanie je trestné), ktory spoCiva v neznalosti alebo v mylnom vyklade trestnopravnych
noriem alebo mimotrestnych pravnych noriem relevantnych pre trestnopravne postdené
konania pachatel’a neospravedlituje a neliberuje z trestnej zodpovednosti.

Zaver:

Myslim si, ze toto je az prili§ vyCerpavajice a dlhé¢ ale nechcel som zabudnit' na Zziadnu
dolezitd skutoénost’. Verim, ze toto l'udom taktieZ pomoOze v boiji s faSizmom a gestapom.
V pripade nedajboze dorudenia pokuty, iked” Zaden zikon, dokonca ani vyhlagka &.14 UVZ
SR ako ani uznesenie viady ¢. 30/2021 neobsahuje sankcie za nepreukazanic sa modrou
hviezdou, teda nemohlo doijst k Ziadnemu poruSenu zikazu vychadzania a podobnych
somarfn, podat’ okamzit¢ opravny prostriedok adat sa zastipitt schopnym a Cestnym
advokatom.
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